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INSTITUTO ELECTORAL DE TAMAULIPAS

COMISION PARA LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
SANCIONADORES

MINUTA N° CPAS/38/2022

Minuta de la Sesidbn N°38 Extraordinaria de la Comisién para los Procedimientos
Administrativos Sancionadores del Instituto Electoral de Tamaulipas, convocada para las
10:00 horas del 14 de junio de 2022 en Ciudad Victoria, Tamaulipas, realizdndose la misma
de manera virtual.

La Consejera Presidenta: Muy buenos dias sean todas y todos bienvenidos consejeras y
Consejero electorales, Secretario Ejecutivo y Directora Ejecutiva de Asuntos Juridico-
Electorales. Vamos a dar inicio a la Sesion Extraordinaria N°38.de la Comisién para los
Procedimientos Administrativos Sancionadores del Instituto Electoral de Tamaulipas,
convocada para las 10:00 (diez horas) de este martes 14 de junio de 2022. Y toda vez que
mediante oficio no. SE/797/2022 de fecha 03 de marzo del presente afio, el Ingeniero Juan
de Dios Alvarez Ortiz, Secretario Ejecutivo de este Instituto habilito a la Licenciada Rosa
Isela Villarreal Hernandez, para que actlle como Secretaria Técnica en Funciones en las
sesiones de las comisiones del Consejo General de este Instituto, en primer término, por
favor, le solicito Secretaria Técnica en Funciones, se sirva retroalimentar algunas
consideraciones para el buen desarrollo de la presente Sesion.

La Secretaria Técnica en Funciones: Con. gusto Consejera Presidenta, buen dia a todas
y todos. Para el correcto desarrollo de‘la presente Sesidn es importante tener en cuenta las
siguientes consideraciones:

Los micréfonos de las y los participantes. deben de estar desactivados mediante el botén
disponible a través de la herramienta de videoconferencia.

Las y los participantes podran activar el microfono cada vez que lo requieran y le sea
concedido el uso de la voz y desactivarlo inmediatamente al concluir su intervencién.

Se deberd solicitar el uso de la palabra levantando la mano.

La Presidencia o la Secretaria Técnica podran activar o desactivar el micréfono en caso
necesario, por ejemplo, cuando involuntariamente se mantenga abierto y no sea el orador
en turno.

Las votaciones seran nominativas, es decir, la Secretaria Técnica, a instruccion de la
Presidencia, solicitara el sentido del voto a cada una de las consejeras y los consejeros
electorales integrantes.

Es importante seguir las recomendaciones previamente sefialadas, con el objetivo de
garantizar el buen desarrollo de la videoconferencia y, en caso de que alguno de los
integrantes de esta Comision tenga algun tipo de falla técnica en la herramienta de
videoconferencia, deberd informarse por otro medio al personal de apoyo técnico.

Si por algun motivo se pierde la conexion a la videoconferencia, el hipervinculo o la liga de
la pagina electrénica proporcionado, se encontrara activo mientras dure la transmision.

En caso de desconexion involuntaria, se solicita reingresar las veces que sean necesarias.

Son las consideraciones, Consejera Presidenta.
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La Consejera Presidenta: Muchas gracias Secretaria Técnica en Funciones, por favor, le
solicito proceda a tomar el pase de lista de asistencia correspondiente para verificar si existe
el quérum legal requerido.

Verificacion y declaracion de existencia de quorum.

La Secretaria Técnica en Funciones: Con gusto Consejera Presidenta, a‘continuacion,
realizaré el pase de lista de Asistencia.

MTRA. MARCIA LAURA GARZA ROBLES PRESENTE
CONSEJERA PRESIDENTA DE LA COMISION
CONSEJERAS Y CONSEJEROS ELECTORALES INTEGRANTES

LIC. ITALIA ARACELY GARCIA LOPEZ PRESENTE
CONSEJERA ELECTORAL

LIC. DEBORAH GONZALEZ DIAZ PRESENTE
CONSEJERA ELECTORAL

MTRA. MAYRA GISELA LUGO RODRIGUEZ PRESENTE
CONSEJERA ELECTORAL

MTRO. JERONIMO RIVERA GARCIA PRESENTE
CONSEJERO ELECTORAL

ING. JUAN DE DIOS ALVAREZ ORTIZ PRESENTE
SECRETARIO EJECUTIVO

MTRA. MARIA CONCEPCION REYES REYES PRESENTE
DIRECTORA EJECUTIVA DE ASUNTOS JURIDICO

ELECTORALES

LIC:ROSA ISELA VILLARREAL HERNANDEZ PRESENTE

SECRETARIA TECNICA EN FUNCIONES

Consejera Presidenta, le informo que se encuentran presentes cuatro consejeras
electorales y un Consejero Electoral que integran esta Comision, el Secretario Ejecutivo y
la Directora Ejecutiva de Asuntos Juridico-Electorales de este Instituto, por lo tanto, se
declara la existencia del quérum legal requerido para llevar a cabo la presente Sesion.

La Consejera Presidenta: Muchas gracias, Secretaria Técnica, pues toda vez que ha sido
verificado el quérum legal, abrimos la Sesion para continuar con los puntos del Orden del
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dia. En ese sentido, conforme a lo dispuesto por el articulo 16, parrafo primero del
Reglamento de sesiones de este Instituto, le solicito por favor Secretaria Técnica, sirva
poner a consideracion la dispensa de lectura del Orden del dia, asi como de su contenido,
en virtud de que él mismo se circul6 con la debida anticipacion.

I. Aprobacion, en su caso, de los asuntos incluidos en el Orden del Dia.

La Secretaria Técnica en Funciones: Con todo gusto Consejera Presidenta. Esta
Secretaria Técnica en Funciones pone a consideracion de las consejeras y el Consejero
Electoral, la dispensa de lectura, asi como el contenido del presente Orden del dia, a
reserva de que alguien tenga alguna observacion.

De no haber observaciones, me permito someter la votacion de ambas cuestiones, de
manera nominativa.

Mtra. Marcia Laura Garza Robles: A favor.
Lic. Italia Aracely Garcia Lopez: A favor.

Lic. Deborah Gonzéalez Diaz: A favor.

Mtra. Mayra Gisela Lugo Rodriguez: A favor.
Mtro. Jerénimo Rivera Garcia: A favor.

Doy fe Consejera Presidenta, de que hay aprobacion por unanimidad con cinco votos a
favor de las consejeras y Consejero electorales presentes, respecto de la dispensa de la
lectura del Orden del dia, asi como de su contenido.

ORDENDEL DIA
l. Aprobacioén, en su caso;.de los asuntos incluidos en el Orden del Dia;

Il.  Proyecto de Resolucién del Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas
gue resuelve el Procedimiento Sancionador Especial identificado con la Clave
PSE-79/2022; instaurado con motivo de la denuncia interpuesta por el Partido
Politico Morena en contra del C. César Augusto Verastegui Ostos, Otrora de
Candidato de la Coalicion “Va Por Tamaulipas” al cargo de Gobernador del
Estado de Tamaulipas, por la supuesta difusion de propaganda politico-electoral
gue transgrede las reglas de propaganda electoral relativas al principio del interés
superior de la nifiez; asi como en contra de los Partidos Politicos Accién Nacional,
Revolucionario Institucional y de la Revolucion Democratica, por culpa in
vigilando;

[1l.  Proyecto de Resolucién del Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas
gue resuelve el Procedimiento Sancionador Especial identificado con la Claves
PSE-92/2022, instaurado con motivo de la denuncia interpuesta por el C. Miguel
Angel Doria Ramirez en contra del C. César Augusto Verastegui Ostos, Otrora
Candidato de la Coalicion “Va Por Tamaulipas” al cargo de Gobernador del
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Estado de Tamaulipas, asi como en contra de los Partidos Politicos Accion
Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucibn Demaocratica,
integrantes de la referida Coalicion; por la supuesta contravencion a las reglas
en materia de propaganda politico-electoral, relativas al principio del interés
superior de la nifiez;

IV.  Proyecto de Resolucién del Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas
gue resuelve el Procedimiento Sancionador Especial identificado con la Clave
PSE-94/2022, instaurado con motivo de la denuncia interpuesta por el C. Miguel
Angel Doria Ramirez en contra del C. César Augusto Verdstegui Ostos, Otrora
Candidato de la Coalicion “Va Por Tamaulipas” al cargo de Gobernador del
Estado de Tamaulipas, asi como de los Partidos Politicos Accion® Nacional,
Revolucionario Institucional y de la Revolucién Democratica, integrantes de la
referida Coalicién; por la supuesta contravencion a las reglas en materia de
propaganda politico-electoral relativas al principio del interés superior de la nifiez,
asi como por la supuesta transgresion a lo dispuesto.en el Articulo 209, péarrafo
5 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y

V. Proyecto de Resolucién del Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas
gue resuelve el Procedimiento Sancionador Especial identificado con la Clave
PSE-99/2022, instaurado con-motivo de la denuncia interpuesta por el Partido
Politico Morena en contra del C. Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca, en su
caracter de Gobernador Constitucional del Estado de Tamaulipas; del C. René
de JeslUs Medellin Blanco, Jefe de la Oficina del Gobernador del Estado de
Tamaulipas; y del C. Francisco-Garcia Juarez, Coordinador de Comunicacién
Social del Gobierno del Estado de Tamaulipas, por la supuesta comision de la
infracciones consistentes en uso indebido de recursos publicos; y la difusion de
propaganda gubernamental<durante el periodo de campafia, asi como la
consecuente transgresion a los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad
en la contienda electoral.

La Consejera Presidenta: Secretaria Técnica por favor, le solicito de inicio con el desahogo
del Orden del dia aprobado.

Il. Proyecto de Resolucién del Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas
gue resuelve el Procedimiento Sancionador Especial identificado con la Clave PSE-
79/2022, instaurado con motivo de la denuncia interpuesta por el Partido Politico
Morena en contra del C. César Augusto Verastegui Ostos, Otrora de Candidato de la
Coalicion “Va Por Tamaulipas” al cargo de Gobernador del Estado de Tamaulipas,
por la supuesta difusién de propaganda politico-electoral que transgrede las reglas
de propaganda electoral relativas al principio del interés superior de la nifiez; asi
como en contra de los Partidos Politicos Accion Nacional, Revolucionario
Institucional y de la Revolucién Democrética, por culpa in vigilando.
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La Secretaria Técnica en Funciones: Con gusto Consejera Presidenta. Previo a ello y
habida cuenta que los documentos motivo de esta Sesion se hicieron del conocimiento de
las y los integrantes de esta Comisién con anticipacion, conforme a lo dispuesto por el
articulo 16, parrafo tres del Reglamento de Sesiones de este Instituto, me permito solicitar
Su autorizacion para que esta Secretaria Técnica en Funciones consulte si se dispensa la
lectura de los documentos que se hicieron circular previamente, con el propdsito de evitar
la votacidon del permiso correspondiente en cada uno y asi entrar directamente a'la
consideracion de los asuntos.

La Consejera Presidenta: Adelante Secretaria Técnica someta .a consideracion la
dispensa de lectura que propone.

La Secretaria Técnica en Funciones: Gracias Consejera Presidenta. Se pone a
consideracion de las consejeras y consejeros electorales, la dispensa de lectura de los
documentos que previamente fueron circulados.

No habiendo observaciones, a continuacion, tomaré la-votacion nominativa solicitandole
sean tan amables de emitir su voto respecto de la aprobacion de la propuesta.

Mtra. Marcia Laura Garza Robles: A favor.
Lic. Italia Aracely Garcia Lépez: A favor.

Lic. Deborah Gonzéalez Diaz: A favor.

Mtra. Mayra Gisela Lugo Rodriguez: A favor.
Mtro. Jerénimo Rivera Garcia: A favor.

Doy fe Consejera Presidenta, de que_hay aprobacion por unanimidad con cinco votos a
favor de las consejeras y Consejero Electoral, respecto de la dispensa de lectura de los de
documentos que fueron previamente circulados.

La Consejera Presidenta: Muy bien Secretaria Técnica, por favor proceda con el desahogo
del siguiente punto del Orden del dia.

La Secretaria Técnicaen Funciones: Con gusto, Consejera Presidenta. El segundo punto
del Orden del dia-se refiere a la aprobacion, en su caso, del Proyecto de Resolucién del
Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas que resuelve el Procedimiento
Sancionador Especial identificado con la Clave PSE-79/2022, instaurado con motivo de la
denuncia interpuesta por el Partido Politico Morena en contra del C. César Augusto
Verastegui Ostos, Otrora de Candidato de la Coalicién “Va Por Tamaulipas” al cargo de
Gobernador del Estado de Tamaulipas, por la supuesta difusién de propaganda politico-
electoral que transgrede las reglas de propaganda electoral relativas al principio del interés
superior de la nifiez; asi como en contra de los Partidos Politicos Accion Nacional,
Revolucionario Institucional y de la Revolucion Demaocratica, por culpa in vigilando.
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La Consejera Presidenta: Gracias Secretaria Técnica en Funciones, por favor, a efecto de
poder poner a consideracion el proyecto de resolucion, le solicitd de lectura a los puntos
resolutivos del mismo.

La Secretaria Técnica en Funciones: Con gusto Consejera Presidenta, los puntos
resolutivos del proyecto son los siguientes:

“PRIMERO. Es inexistente la infraccién atribuida al C. César Augusto Verastegui Ostos,
consistente en la contravencion a las reglas de propaganda electoral en lo relativo al
principio del interés superior de la nifiez.

SEGUNDO. Es inexistente la infraccién atribuida a PAN, PRD y PRI, consistente en culpa
in vigilando.

TERCERO. Publiquese la presente resolucién en los estrados y en.la pagina de internet de
este Instituto.

Notifiquese como corresponda.”
Son los puntos del proyecto Presidenta.

La Consejera Presidenta: Gracias Secretaria Téchica, en este momento le voy a solicitar
a la Directora Ejecutiva, la Maestra Maria Concepcién Reyes Reyes, se sirva dar las
consideraciones relevantes que se estan tomando en cuenta en el proyecto para su
resolucion.

La Directora Ejecutiva de Asuntos Juridico Electorales: Con gusto Consejera
Presidenta. El asunto que se somete a consideracion de esta Comisién, como ya bien lo
refirid a la Secretaria Técnica, es enrelacion a la denuncia presentada por el partido politico
Morena, pues atribuyendo la supuesta difusion de propaganda politico electoral que
transgrede las normas relativas al principio de interés superior de la nifiez.

En el presente caso se denuncian imagenes en las cuales se aprecia la figura de un menor,
a criterio del denunciante, relacionadas con un evento proselitista en favor del C. César
Augusto Verastegui Ostos publicada desde la red social de Facebook. Al analizar los
medios de prueba existentes en el expediente, tiene por no acreditada la citada infraccion
y es el sentido del proyecto que se esta sometiendo a consideracion en virtud de que se
advierte que las publicaciones materia de la denuncia, se difundié en la red social de
Facebook, y bueno, si bien su contenido es coincidente con lo sefialado en el escrito de
gueja, sin embargo, no resultarian ilicitas las citadas publicaciones, en virtud de que no se
encuentran dentro del &mbito de aplicacion de los lineamientos emitidos por el INE en
relacién a la proteccién del interés superior de la nifiez, con el cual como bueno, ya lo hemos
establecido en diversas resoluciones que ya han sido votadas, tal como lo establece los
lineamientos, pues esos van dirigidos a los partidos politicos, coaliciones y candidaturas,
candidaturas independientes, autoridades electorales locales o personas fisicas 0 morales
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gue se acredite que estan intimamente vinculadas, vinculadas con los sujetos anteriores,
donde el presente caso se advierte que los lineamientos no son aplicables a los hechos que
se estan denunciando, toda vez que los perfiles desde los cuales se emite la publicacién
denunciadas, pues no se encuentran dentro de ese catélogo de sujetos obligados por parte
de los lineamientos sin que se haya acreditado o haya medio de prueba, ni siquiera manera
de indicio, que relacionen al C. César Augusto Verastegui Ostos, una que sea titular de
esas referidas cuentas, o que haya tenido injerencia en la elaboracién de las mismas. El
denunciante no aporté medio de prueba tendiente a acreditar un vinculo entre los perfiles
de los cuales estan denunciando y se emitié la publicaciéon con el denunciado, César
Augusto Verastegui Ostos o con los partidos politicos PAN, PRI y PRD, por lo que en el
presente caso se advierte ademas que las publicaciones denunciada no se trata de
propaganda politico electoral 0 mensajes electorales difundidos por parte de los partidos
politicos, por lo tanto, al no encontrarse dentro de los supuestos que prevé o establece los
lineamientos, se tiene por no acreditada la citada infraccion.

Por lo que hace a la diversa de culpa in vigilando que/se le atribuye a'los partidos politicos
PAN, PRI, PRD esta no se tiene por actualizada en el presente caso, no se le puede exigir
la calidad de garante a los citados partidos politicos en virtud del bueno, no haberse
acreditado la infraccion principal que se denuncia y es el sentido de este proyecto que se
esta sometiendo a consideracion de esta Comision, no.dar por acreditadas las infracciones
denunciadas. Seria cuanto.

La Consejera Presidenta: Gracias Directora Ejecutiva en este momento les preguntaria a
mis compafieras y comparfiero, consejeros electorales, si alguien desea hacer uso de la voz.

De no ser asi, por favor. Secretaria técnica en Funciones. Sirvase tomar la votacion por la
aprobacion del proyecto de resolucion del que se dio cuenta.

La Secretaria Técnica en Funciones: Con gusto Consejera Presidenta. Consejeras y
Consejero electorales se somete a su aprobacion el proyecto de resolucion del expediente
PSE-79/2022, realizando la votacion de manera nominativa.

Mtra. Marcia Laura Garza Robles: A favor.
Lic. Italia Aracely Garcia Lopez: A favor.

Lic. Deborah Gonzalez Diaz: A favor.

Mtra.. Mayra Gisela Lugo Rodriguez: A favor.
Mtro. Jerénimo Rivera Garcia: A favor.

Doy fe Consejera Presidenta, de que hay aprobacién por unanimidad, con cinco votos a
favor del proyecto de resolucion enlistado en el punto segundo del Orden del dia.

La Consejera Presidenta: Muy bien. Secretaria técnica en Funciones, por favor. Proceda
con el desahogo del siguiente punto del Orden del dia.
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lll. Proyecto de Resolucién del Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas
gue resuelve el Procedimiento Sancionador Especial identificado con la Claves PSE-
92/2022, instaurado con motivo de la denuncia interpuesta por el C. Miguel Angel
Doria Ramirez en contra del C. César Augusto Verastegui Ostos, Otrora Candidato de
la Coaliciéon “Va Por Tamaulipas” al cargo de Gobernador del Estado de Tamaulipas,
asi como en contra de los Partidos Politicos Accién Nacional, Revolucionario
Institucional y de la Revolucién Democréatica, integrantes de la referida Coalicion; por
la supuesta contravencién a las reglas en materia de propaganda politico-electoral,
relativas al principio del interés superior de la nifiez.

La Secretaria Técnica en Funciones: Con gusto Consejera Presidenta. El tercer punto
del Orden del dia se refiere a la aprobacion, en su caso, del Proyecto de Resolucién del
Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas que resuelve. el Procedimiento
Sancionador Especial identificado con la Clave PSE-92/2022, instaurado con motivo de la
denuncia interpuesta por el C. Miguel Angel Doria Ramirez en contra del C. César Augusto
Verastegui Ostos, Otrora Candidato de la Coalicién “Va Por. Tamaulipas” al cargo de
Gobernador del Estado de Tamaulipas, asi como en contra de los Partidos Politicos Accion
Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucion Demacratica, integrantes de la
referida Coalicidn; por la supuesta contravencion a las reglas en materia de propaganda
politico-electoral, relativas al principio del interés superior de la nifiez.

La Consejera Presidenta: Gracias, Secretaria Téchica en Funciones, por favor, dé lectura
a los puntos resolutivos del proyecto que ha mencionado.

La Secretaria Técnica en Funciones: Con gusto Consejera Presidenta. Los puntos del
proyecto son los siguientes:

“PRIMERO. Es inexistente la infraccion atribuida al C. César Augusto Verastegui Ostos, asi
como del PAN, PRD y PRI, consistente en la contravencion a las reglas en materia de
propaganda politico-electoral, en lo relativo al principio del interés superior de la nifiez.

SEGUNDO:Publiquese la presente resolucién en los estrados y en la pagina de internet de
este Instituto.

Notifiquese ‘como corresponda.”

Son los puntos del proyecto.

La Consejera Presidenta: Gracias Secretaria Técnica, pues de nueva cuenta le voy a
solicitar .a la Maestra Maria Concepcién Reyes Reyes, se sirva dar los argumentos
principales que se contienen en el proyecto que se propone a esta Comision, por favor.

La Directora Ejecutiva de Asuntos Juridico Electorales: Con gusto Consejera

Presidenta. El asunto que se somete a consideracion de esta Comision se denuncio por
parte de Miguel Angel Doria Ramirez, en fecha 10 de mayo en la pagina de la red social de
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Facebook del PRD de Tamaulipas, se emitié una publicacién en la cual contiene diversas
imagenes en las que, segun su dicho, se observa un grupo de personas apoyando al
candidato César Augusto Verastegui Ostos, en la que aparece un nifio, por tanto
propaganda alusiva a la campafia de candidato a la gubernatura de Tamaulipas. al
candidato antes mencionado.

En el proyecto que se esta sometiendo a consideracién de esta Comisién, se propone no
dar por acreditada la citada infraccién en razén de que en el presente caso, coma recién lo
referi, se denuncié o se aporta una fotografia, la cual consiste en la imagen de un nifio que
porta una camisa blanca en la que se aprecia un logo consistente enunos bigotes, logotipo
gue como es un hecho notorio, para esta autoridad, pues era utilizada en la propaganda
politico electoral de César Augusto Verastegui Ostos. Sin embargo, de los elementos de
prueba existentes en el expediente, no se acredita la referida imputacién, en virtud de que
en atencion al desahogo del acta circunstanciada elaborada por la Oficialia Electoral, se
advierte que se hace constar la no existencia de la publicacién que el denunciante aport6
como fotografia 0 como anexo a su queja, toda vez que-al desahogar la liga que
proporciond, pues no, no corresponde, no aparece esa.imagen gque esta denunciando al
citado, el citado denunciante, por lo que pues al no, al apartarse de lo previsto para el
articulo 25 de la Ley de Medios al no aportar, no aport6 medios idoneos para acreditar la
existencia de la publicacion denunciada, pues no hay.elementos de prueba para tener por
acreditada la infraccion que se le esta atribuyendo, tanto al C. César Augusto Verastegui
Ostos, asi como al PAN, PRI, PRD, consistente en desplegar la conducta de difundir, pues
esa imagen denunciada, la cual segun, contravienen los principios de interés superior de la
nifiez, por lo que al no acreditarse, pues, obviamente se propone no tener por acreditada la
citada infraccion denunciada. Serfa cuanto en'relacidn a este proyecto que se somete a
consideracion de esta Comision.

La Consejera Presidenta: Gracias/Directora Ejecutiva, pues en este momento le
preguntaria si alguien desea hacer uso de la voz.

La Consejera Deborah Gonzélez Diaz: Presidenta nada mas. No sé si checar con los
compaferos que se encuentran en la oficina, porque veo que se desconecto el consejero
Jerénimo'y yo estaba viendo con problemas a Italia como freezeada, entonces, revisar si
tienen buena conexion.

La Consejera Presidenta: Si, gracias Consejera, ahorita me comuniqué con el Consejero
Jeronimo y efectivamente, ah mira, ya hasta ahorita, decia que se iba a conectar.

Perfecto, pues ya que los tenemos en pantalla a ambos le solicitaria, por favor, Secretaria
Técnica en Funciones se sirva tomar la votacién por la aprobacion del proyecto del que se
ha dado cuenta.

La Secretaria Técnica en Funciones: Con gusto Consejera Presidenta. Consejeras y
Consejero electorales, se somete a su aprobacion el proyecto de resolucion relativo al
expediente PSE-92/2022, realizando la votacion de manera nominativa.
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Mtra. Marcia Laura Garza Robles: A favor.
Lic. Italia Aracely Garcia Lépez: A favor.

Lic. Deborah Gonzéalez Diaz: A favor.

Mtra. Mayra Gisela Lugo Rodriguez: A favor.
Mtro. Jerénimo Rivera Garcia: A favor.

Doy fe Consejera Presidenta, que ha sido aprobado por unanimidad, con cinco. votos a
favor, del proyecto de resolucion sefialado en el punto tercero del Orden del dia de la
presente Sesion.

La Consejera Presidenta: Gracias Secretaria Técnica en Funciones, por favor,.siga con el
desahogo del siguiente punto del Orden del dia.

IV. Proyecto de Resolucién del Consejo General deldnstituto Electoral de Tamaulipas
gue resuelve el Procedimiento Sancionador Especial identificado con la Clave PSE-
94/2022, instaurado con motivo de la denuncia interpuesta por el C. Miguel Angel
Doria Ramirez en contra del C. César Augusto Verastegui Ostos, Otrora Candidato de
la Coaliciéon “Va Por Tamaulipas” al cargo.de Gobernador del Estado de Tamaulipas,
asi como de los Partidos Politicos Accion Nacional, Revolucionario Institucional y de
la Revolucion Democratica, integrantes.de la referida Coalicién; por la supuesta
contravencién a las reglas en materia de propaganda politico-electoral relativas al
principio del interés superior de la nifiez, asi como por la supuesta transgresion a lo
dispuesto en el Articulo 209, parrafo 5 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales:

La Secretaria Técnica en Funciones: Con gusto Consejera Presidenta. El cuarto punto
del Orden del dia se refiere a la.aprobacion, en su caso, del Proyecto de Resolucién del
Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas que resuelve el Procedimiento
Sancionador Especialidentificado con la Clave PSE-94/2022, instaurado con motivo de la
denuncia interpuesta por el C. Miguel Angel Doria Ramirez en contra del C. César Augusto
Verastegui Ostos, Otrora Candidato de la Coalicién “Va Por Tamaulipas” al cargo de
Gobernador del Estado de Tamaulipas, asi como de los Partidos Politicos Accién Nacional,
Revolucionario’ Institucional y de la Revolucibn Democratica, integrantes de la referida
Coalicién; por la supuesta contravenciéon a las reglas en materia de propaganda politico-
electoral relativas al principio del interés superior de la nifiez, asi como por la supuesta
transgresion a lo dispuesto en el Articulo 209, parrafo 5 de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales.

La Consejera Presidenta: Muy bien, Secretaria Técnica, por favor proceda a dar lectura a
los puntos resolutivos del proyecto en mencion.

La Secretaria Técnica en Funciones: Con gusto Consejera Presidenta. Los puntos del
proyecto son los siguientes:

10



T
IETAM

INSTITUTO ELECTORAL DE TAMAULIPAS

COMISION PARA LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
SANCIONADORES

“PRIMERO. Son inexistentes las infracciones atribuidas al C. César Augusto Verastegui
Ostos, asi como al PAN, PRI y PRD, consistentes en la contravencién a las reglas en
materia del propaganda politico-electoral en lo relativo principio del interés superior de la
nifiez, asi como transgresion a lo dispuesto en el articulo 209, parrafo 5 de la LGIPE:

SEGUNDO. Publiquese la presente resolucién en los estrados y en la pagina deinternet de
este Instituto.
Notifiquese como corresponda.”

Son los puntos del proyecto.

La Consejera Presidenta: Muy bien, pues previo a poner a consideracién de las
consejeras y el Consejero Electoral de esta Comision le voy a solicitar a la Directora
Ejecutiva, se sirva darnos las consideraciones relevantes del proyecto que se propone, por
favor.

La Directora Ejecutiva de Asuntos Juridico Electorales: Con gusto, Consejera,
Presidenta. Bueno, el asunto que se estd sometiendo, proyecto que se somete a
consideracién de esta Comision. Efectivamente, en relacion ala denuncia que se presenta
en contra de César Augusto Verastegui Ostos y de los partidos politicos PRI, PAN y PRD,
por la supuesta contravencion a las reglas en materia de propaganda politico electoral
relativas al principio del interés superior de la nifiez, asi como la transgresion a lo dispuesto
por el articulo 209, péarrafo quinto de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales. En el presente caso, si bien como recién lo dije se denuncia tanto al candidato
como a los partidos integrantes de la coalicion, se advierte que se denuncian publicaciones
que en la red social de Facebook en la.que aparecen nifios y nifias, segun el denunciante,
emitidas desde el perfil personal de Sheila Palacios. En el presente caso, al analizar los
elementos de prueba existentes.en el expediente, se advierte que no se acredita la ilicitud
de las publicaciones denunciadas, en virtud de que, pues no se encuentra dentro del &mbito
de aplicacién de los lineamientos, el cual como ya lo hemos dicho en reiteradas ocasiones,
pues establece quiénes son los sujetos obligados a observar precisamente estos
lineamientos para proteger el interés superior de la nifiez. En el presente caso, como lo
acabo de‘mencionar, esas publicaciones fueron emitidas por Sheila Palacios, de lo que se
advierte que no se.encuentra como dentro de los sujetos obligados por los lineamientos
gue se acaban de mencionar. También es importante mencionar que bueno, no existe
ningun. indicio, ningin medio de prueba, ni siquiera de manera indiciaria, que vinculen al
otrora candidato César Augusto Verastegui Ostos, ya sea que siendo como que acredite
gue ‘sea titular de esa, de ese perfil 0 que haya tenido injerencia en la elaboracién y
publicacion de la misma. Por otro lado, se advierte que cuando se trata de propaganda
politico electoral, que es parte de los de lo que se tiene, presupuestos que deben de
acreditar para que se pueda actualizar esta infraccién, no se trata de propaganda politico
electoral que contenga mensajes electorales, tampoco difusion de partidos politicos, actos
de camparia de los citados partidos politicos, ademas de que, también se advierte que la
citada persona no fue denunciada dentro del presente procedimiento sancionador, de modo
que, conforme al principio de intervencién minima no se justifica explicar un acto de molestia
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respecto a dicha persona y al no estar acreditado por tanto la ilicitud de, se insiste, de esas
publicaciones, asi como de que haya sido él, denunciado, en este caso César Augusto
Verastegui Ostos, quien publicara las citada eh, realizara las citadas publicaciones, pues
se propone no dar por acreditada la citada infraccion, por lo que hasta la diversa,
consistente en la contra version al parrafo quinto del articulo 209, pues con lo que, de'igual
manera, con los elementos de prueba que obran en el expediente, no se acredita que ni
tanto el candidato como los partidos politicos integrantes de la coalicion PAN, PRIy PRD
hayan transgredido el citado articulo, no se acreditd que hayan entregado bienes a la
poblacion con el objeto de condicionar el voto, los actos a los que aluden las publicaciones
denunciadas no constituyen un evento proselitista que seria el presupuesto basico también
para tener por acreditada esta fraccion del articulo 209 que alude a transgredida, no se
acredita que César Augusto Verastegui y los partidos politicos hayan entregado-articulos a
poblacion y que se hayan hecho, obviamente, si no se acredita que se hayan entregado,
menos, que se hayan realizado bajo la condicion de apoyar a un candidato o partido politico.
Al no obrar medios de prueba idoneos para acreditar dicha infraccion, bueno, se esta
proponiendo no dar por acreditadas las infracciones que fueran. denunciadas en el presente
procedimiento sancionador, seria la propuesta de este .asunto que se estd sometiendo a
consideracion de la Comision.

La Consejera Presidenta: Gracias Directora Ejecutiva, les preguntaria a quienes integran
esta Comision, si alguien desea hacer uso.de la voz.

De no ser asi, por favor, Secretaria Técnica en Funciones, sirvase tomar la votacion por la
aprobacion del proyecto de resolucion del que se ha dado cuenta.

La Secretaria Técnica en Funciones:.Con gusto Consejera Presidenta. Se somete a su
aprobacion, consejeras y Consejero electorales, se somete a su aprobacioén el proyecto de
resolucion relativo al expediente PSE-94/2022, realizando la votacion de manera
nominativa.

Mtra. Marcia Laura Garza Robles: A favor.
Lic. Italia Aracely Garcia Lépez: A favor.

Lic. Debarah Gonzalez Diaz: A favor.

Mtra. Mayra Gisela Lugo Rodriguez: A favor.
Mtro. Jerénimo Rivera Garcia: A favor.

Consejera Presidenta, doy fe de que hay aprobacién por unanimidad con cinco votos a favor
del proyecto de resolucién sefialado en el punto cuarto del Orden del dia de la presente
Sesion.

La Consejera Presidenta: Gracias Secretaria Técnica, por favor sirvase dar desahogo al
siguiente punto del Orden del dia.

La Secretaria Técnica en Funciones: Con gusto Consejera Presidenta. El quinto punto
del Orden del dia se refiere a la aprobacion, en su caso, del Proyecto de Resolucion del
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Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas que resuelve el Procedimiento
Sancionador Especial identificado con la Clave PSE-99/2022, instaurado con motivo de la
denuncia interpuesta por el Partido Politico Morena en contra del C. Francisco Javier Garcia
Cabeza de Vaca, en su caracter de Gobernador Constitucional del Estado de Tamaulipas;
del C. René de Jesus Medellin Blanco, Jefe de la Oficina del Gobernador del Estado de
Tamaulipas; y del C. Francisco Garcia Juarez, Coordinador de Comunicacion Social del
Gobierno del Estado de Tamaulipas, por la supuesta comision de la' infracciones
consistentes en uso indebido de recursos publicos; y la difusion de propaganda
gubernamental durante el periodo de campafia, asi como la consecuente transgresion a los
principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda electoral.

La Consejera Presidenta: Gracias Secretaria Técnica, por favor, de lectura ados puntos
resolutivos del proyecto mencionado.

La Secretaria Técnica en Funciones: Con gusto Consejera Presidenta. Los puntos del
proyecto son los siguientes:

“PRIMERO. Son existentes las infracciones atribuidas al C./ Francisco Javier Garcia
Cabeza de Vaca, consistente en difusion de propaganda gubernamental durante el periodo
de campafia, asi como uso indebido de recursos publicos y la consecuente transgresion a
los principios de imparcialidad, neutralidad-y equidad en la contienda electoral, por lo que
se le impone una sancién consistente/en amonestacion publica, la cual podria aumentar en
caso de reincidencia.

SEGUNDO. Inscribase al C. Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca en el catadlogo de
sujetos sancionados de este Instituto.

TERCERO. Son inexistentes las.infracciones atribuidas a los CC. René de Jesus Medellin
Blanco y Francisco Garcia Juarez, consistentes en uso indebido de recursos publicos y la
consecuente transgresion a los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la
contienda electoral, asi_como por la difusion de propaganda gubernamental durante el
periodo de campafia.

CUARTO. Publiguese la presente resolucién en los estrados y en la pagina de internet de
este Instituto.

Notifiguese como corresponda.”
Son los puntos del proyecto.
La Consejera Presidenta: Gracias Secretaria Técnica, por favor, le pediria de nueva

cuenta la Directora Ejecutiva que nos dé algunas consideraciones relevantes del proyecto
que se propone por favor.
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La Directora Ejecutiva de Asuntos Juridico Electorales: Con gusto Consejera,
Presidenta. El asunto que se esta sometiendo a consideracion de esta Comisién es en
relacién bueno la denuncia presentada por el partido politico Morena. En el presente caso
se denuncia la supuesta difusibn de publicaciones que constituyen propaganda
gubernamental emitidas por el C. Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca durante el
periodo de campafia. Del escrito de queja se advierte que se denuncia publicaciones
emitidas precisamente por dicha persona, en el expediente en los elementos de prueba
desahogados en concreto, pues del desahogo efectuado por parte de la Oficialia Electoral,
de las publicaciones o las ligas denunciadas, se advierte que efectivamente, tres de las
publicaciones que se denunciaron, al analizar el contenido de la misma, se concluye que
se trata de propaganda gubernamental, en virtud de que pues hace alusiones a obra de
Gobierno, logré de Gobierno, por lo cual pues se tiene como propaganda gubernamental,
la cuales fueron emitidas en fecha 19 de mayo, de lo que resulta evidente que pues se
realizaron dentro del periodo de campafia, obviamente dentro del periodo que esta
prohibido por la ley, el periodo de campafia, pues como sabemos comprendido del 3 de
abril al 1 de julio del afio en curso, se advierte que dichas publicaciones fueron emitidas en
la temporalidad en la que esta prohibida por la ley, con lo que se, bueno se actualiza
precisamente esa difusion de propaganda gubernamental, ademas del uso indebido de
recursos publicos por parte de dichos servidor al realizar esta publicacion de esas obras de
gobierno, evidentemente con el propésito de generar.simpatias en favor de determinado
partido, con lo que se vulnera a su vez, o-sea transgreden los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad en la contienda: Por lo que hace a estas.

La Consejera Presidenta: Veo que la Directora Ejecutiva seguramente tiene alguin
problema con su conectividad. Le pediria.Secretaria Técnica si puede hacer contacto con
ella, en ver que se le pueda restablecer la conexion, sin me permiten, esperariamos un
momentito.

La Directora Ejecutiva de Asuntos Juridico Electorales: Ya volvi.
La Consejera Presidenta: Ya, ya.

La Directora Ejecutiva de Asuntos Juridico Electorales: Me quedé congelada. No sé
hasta donde me habran escuchado. ¢, Si me escuchan no?, ¢verdad?

La Consejera Presidenta: Si te escuchamos Directora, pues no te sabria decir
exactamente donde te quedaste, pero este, pues si nos puedes dar el reporte por favor de
manera general.

La Directora Ejecutiva de Asuntos Juridico Electorales: Okey, este, estabamos en el,
bueno, analizando en relaciéon a los hechos atribuidos al C. Francisco Javier Cabeza de
Vaca, que referiamos que bueno, por la temporalidad, la manera en que fueron emitidas,
evidentemente, pues se trata de propaganda gubernamental y por la temporada en que
fueron emitidas, pues es la temporalidad en la que esta prohibida por la ley, ademas de
acreditarse el uso indebido de recursos publicos del citado servidor al emitir las citadas
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publicaciones, con la finalidad de generar simpatia en favor de determinado partido politico,
u opcion y con lo tanto, pues transgredido los principios de imparcialidad, neutralidad y
equidad en la contienda. Asimismo, referia a que, por lo que hace a esas mismas
infracciones que fueron denunciadas las diversas personas René de Jesus, Medellin
Blanco y Francisco Garcia Juarez, pues se propone no dar por acreditada las mismas en
relacion a dichas personas toda vez que en el expediente, pues no habra mediode prueba;
ni siquiera a manera de indicio que demuestren que incurrieron en dichas_.infracciones o
gue realizaron publicaciones dentro de la temporalidad no permitida por la ley, y si por el
contrario se advierte que Unicamente quien realizé las citadas publicaciones fue pues el
diverso denunciado, por lo que se propone no dar por acreditadas las infracciones atribuidas
a dichas personas. Ahora bien, una vez acreditadas las infracciones denunciadas, pues se
propone el calificar, digamos, el grado de la responsabilidad como leve y, por tanto,
imponerle una sancién consistente en amonestacion publica.

Eso seria cuanto en relacion a este asunto que se esta sometiendo.a consideracion de esta
Comision y antes de dejar el uso de la voz, si me si me lo permite, me gustaria hacer unas
pequefias correcciones de unos en, comisiones_que se observaron en el proyecto con
posterioridad a que se circulé a la Comision.

La Consejera Presidenta: Adelante realice las sugerencias, por favor.

La Directora Ejecutiva de Asuntos Juridico Electorales: Si, seria en la primera hoja en
donde va el preambulo, en donde aparecen los denunciados y las infracciones por la
supuesta comision decia “de la infraccidn”, entonces seria “de las infracciones” y quitarle el
acento. Y al final, en los resolutivos en donde estamos dando por existente las infracciones,
estamos hablando de uso indebido de recursos publicos y la consecuente trasgresion a los
principios de neutralidad, imparcialidad y equidad en la contienda electoral, le agregaremos
‘en la contienda electoral” porque se/omiti. Esas serian las precisiones que se estan
proponiendo. Seria cuanto.

La Consejera Presidenta: Gracias, pues en este momento les preguntaria a los, las y el
integrante de la.Comision si alguien desea hacer uso de la voz.

De no ser asi, porfavor, Secretaria Técnica en Funciones, sirvase tomar la votacion por la
aprobacién del proyecto de resolucién que se ha dado cuenta.

La Secretaria Técnica en Funciones: Con gusto Consejera Presidenta. Consejeras y
Consejero electorales, se somete a su aprobacién el proyecto de resolucién relativo al
expediente PSE-99/2022 con las adecuaciones planteadas por la Directora Ejecutiva de
Asuntos Juridico-Electorales, realizando la votacién de manera nominativa.

Mtra. Marcia Laura Garza Robles: A favor.
Lic. Italia Aracely Garcia Lépez: A favor.

Lic. Deborah Gonzéalez Diaz: A favor.

Mtra. Mayra Gisela Lugo Rodriguez: A favor.
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Mtro. Jerénimo Rivera Garcia: A favor.

Consejera Presidenta, doy fe de que hay aprobacion por unanimidad con cinco votos a favor
del proyecto de resolucion enlistado en el punto quinto del Orden del dia de esta Sesion.

La Consejera Presidenta: Gracias Secretaria Técnica en Funciones, por favor,Sirvase dar
desahogo al siguiente punto del Orden del dia.

La Secretaria Técnica en Funciones: Con gusto Presidenta, le informo que han sido
agotados los puntos enlistados en el Orden del dia de la presente Sesion.

La Consejera Presidenta: Muy bien, pues toda vez que han sido agotados.os puntos
contenido en el Orden del dia de la presente, se da por clausurada la misma siendo las
10:43 (diez horas con cuarenta y tres minutos) de este dia 14 de junio de 2022.
Agradeciéndoles a todas y todos su asistencia y deseando que tengan‘un muy buen dia.
Muchas gracias.

ASi LA APROBARON POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LAS CONSEJERAS Y EL CONSEJERO ELECTORALES PRESENTES
INTEGRANTES DE LA COMISION PARA LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS SANCIONADORES DEL INSTITUTO
ELECTORAL DE TAMAULIPAS EN SESION NO. 51, DE FECHA 05 DE SEPTIEMBRE DEL 2022, MTRA. MARCIA LAURA GARZA
ROBLES, LIC. ITALIA ARACELY GARCIA LOPEZ, LIC. DEBORAH GONZALEZ DIAZ, MTRA. MAYRA GISELA LUGO RODRIGUEZ Y
MTRO. JERONIMO RIVERA GARCIA ANTE LA PRESENCIA DE LOS ASISTENTES.
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